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1 Tervezési alegység leirasa

1.1 Domborzat, éghajlat

A tervezési alegység a Mura folyd magyarorszagi vizgyijtéjét foglalja magaba. A Mura folyo
Ausztriaban, az Alacsony Tauern déli lejtéjén ered. Ausztriat elhagyva Szlovénian keresztil
éri el Magyarorszagot. Alsé szakaszan Magyarorszag és Horvatorszag hatarfolydja. A terve-
zési alegység csak a magyarorszagi Mura szakaszhoz tartozd, 2040 km? nagysagu részviz-
gy(jté, amelynek legnagyobb része a Kerka és a Principalis vizgyUjtéje. A tervezési alegység
vizgy(ijtéje Nyugat-magyarorszagi - peremvidék nagytajhoz, a Zalai-dombvidék kézéptajhoz
tartozik. Ezen belul a kdvetkezd kistajak alkotjak a tervezési alegység vizgyujtéjét: Kerka-
vidék (Hetés), Kozép-Zalai-Dombsag (Gocsej), Egerszeg-Letenyei-dombsag, Principalis-
volgy, Zalaapati hat, Mura-balparti sik. A Mura vizgy(jtéjének teljes tertlete a Nyugat-
dunantuli Vizlgyi Igazgatésag mikodési teruletén talalhatod

1. abra. A Mura tervezési alegység elhelyezkedése

Domborzat

A teriilet nyugati részét az Os-Mura és a Kerka opleisztocén hordalékkupja fedi, amelyet a
szerkezeti mozgasokés az erdzids folyamatok kildnbdzé mértékben szabdaltak fel. Legta-
goltabb a kistaj E-i és D-i térsége, ahol féloldalasan kiemelt kavicstakarés tanuhegyek
(Haricsa-hegy 287 m, Szentgydrgyvolgyi-rog 257, Tenke-hegy 332 m, Lenti-hegy 260 m)
6rzik az opleisztocén kavicstakard maradvanyait. A rogszeriien kiemelkedd tanuhegyek ko-
z0Ott Ujpleisztocén slilyedékterilet, a Lenti-medence helyezkedik el. A medence jelenleg is
slilyedd teriiletét tébb, mint 50 m vastag, az Os-Mura hordalékkipjabdl szarmazé folyévizi
Uledéksor tolti ki. A k6zépsd terulet tulnyomoan jégkori valyoggal fedett, panndniai alapzatu
|
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dombsagi taj. D-DNy-i irdanyban lejt6s0d6 felszinét erdzids és derazios volgyek sirl haldzata
lépcsbzetesen lehanyatld parhuzamos dombsorokra és keskeny aszimmetrikus volgykozi
hatakra tagolta. Sok a ,maganyos tanuhegy”, az ,éles gerinc” és a keskeny ,deraziés nye-
reg”. A Princilalis-volgy kialakitasaban a szerkezeti mozgasoknak, a folydvizi eréziénak, a
deflacionak és a tdomegmozgasos folyamatoknak egyarant szerepe volt. A D felé fokozatosan
tagulo, helyenként volgymedenceszeriien kiszélesedd meridionalis volgy kuldnbdzé mérték-
ben megslllyedt volgyszakaszokbdl fliz8dott fel. A széles volgyfeneket (1-3 km) és a volgy-
lejtéket tobbnyire felsépleisztocén keresztrétegzett folydvizi homok, pleisztocén folydéhomok
és jégkorszaki valyog béleli ki. A Pacsai-slilyedéktél D-re a volgylejték fokozatosan lealacso-
nyodnak, és Nagykanizsa térségében a lankas lejtékkel hatarolt vélgy 4-5 km széles volgy-
medenceszeri lapallya szélesedik.

A vizgy(ijté keleti széle E-D iranyban hosszan elnyulé eréziés-deraziés dombsag. A panné-
niai alapzatot borité barna jégkorszaki valyog mellett itt a I16sz és a 16sz0s Uledékek elterje-
dése is regionalis. A D felé fokozatosan kiszélesedd, lapos hat E-D-i kibillenése és K-Ny-i
irdnyu harantvetédések mentén torténé Iépcsbzetes lealacsonyodasa és feldarabolédasa, az
erozids-derazios volgyek slri haldzata, valamint a lejték és a teték nagyfoku erodaltsaga a
jellemzé. A terilet D-i része a Mura széles szerkezeti arkanak magyarorszagi, bal oldali pe-
reme. A Kerka torkolattél Molnariig a Letenyei-dombsag D-i meredek peremét koveti a folyo
idésebb és fiatalabb teraszrendszere. |d6sebb teraszait csak kavicsfoszlanyok &rzik a folyd
vizszintje felett 30-40 m magassagban. Muraratkatdl a fokozatosan kiszélesedd (5-10 km)

volgysikot a Mura uUjpleisztocén teraszrendszere és 6holocén artere uralja. Alapkdzetét ka-
-]
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vicshordalék alkotja, melyet az 6s-Mura halmozott fel kb. 20 km széles medrében. A folyd
medrének vandorlasat j6l mutatja, hogy mig jelenlegi vizszintje Letenyénél 140 m-es tenger-
szint feletti magassagban van, addig a téle 3 km-re |évé Csitari domb tetején — mintegy 300
m magassagban - is fellelhetd kavicshordaléka. Szinte minden nagyobb arviz utan megval-
toztatja medrét, volgyében alig van olyan hely, ami valaha ne Mura meder lett volna. A ka-
vicshordalékon valtoz6 vastagsagu, tomott szerkezetli 6ntéstalajok alakultak ki, melyek min-
den tipusa megtalalhaté.

Eghajlat

A vizgyUjt6 éghajlata a szolaris éghajlati felosztas szerint mérsékelt, foldrajzi elhelyezkedése
miatt mentes a tulzott éghajlati szélséségektél. (Trewartha rendszere szerint) a hiivds éghaj-
latok tartomanyaban, azon belll is a "kontinentalis éghajlat hosszabb melegebb évszakkal"
altipusban helyezkedik el.

A viz- és héellatottsagot is figyelembe vevé osztalyozas szerint a vizgy(jtén harom éghajlati
korzet is megjelenik. Nyugati része a mérsékelten hiivos, mérsekelten nedves. A kdzéps6 és
északra felnyuld rész a mérsékelten meleg és mérsékelten nedves éghajlati kérzethez tarto-
zik. Mig a vizgy(jt6 délkeleti részén a mérsékelten meleg, nedves korzet jellemzaéit talaljuk.

A vizgy(jtén a magyarorszagi atlagot kissé meghaladé a borultsag. A felhézet évi atlaga 58-
64 % kozé esik, a borultsag mértéke Ny-rél K felé haladva csokken. A nagyobb borultsaggal
O0sszhangban az évi napsitéses orak szama 1850-1950 éra, a legnyugatibb terlleteken en-
nél kicsit kevesebb, 1800-1850 6ra.

A hémérsékletek tekintetében is jellemz6 ez a megosztottsag. igy a januari kdzéphémérsék-
let a vizgy(jté legnyugatibb felén -1,5 és -2,0 °C kdzott valtozik, K-i felén -1 °C -ig sem sily-
lyed. Téli nap 25 - 30 fordul el6. A juliusi kozéphdémérsékletek sokéves atlaga nyugatrél ke-
letre haladva kissé emelkedik. 19,5-20,0 °C kozotti értékek a jellemzéek.

A Mura vizgytijtéje csapadékban gazdag, évi 6sszege nyugaton a 800 mm-t is megkdzeliti, a
terlletre jellemzd értékek 730-780 mm kozdttiek. A csapadék minimuma januarban vagy
februarban, mig a maximuma a nyari hénapokban, juniusban, juliusban fordul elé. Jellegze-
tes a mediterran hatést tikr6z6 6szi- novemberi masodmaximum. Csapadékra 100-110 nap
lehet szamitani évenként, 10 mm-t meghaladé mennyiségre atlagosan legalabb 25 napon. A
24 ¢6ra alatt lehullé6 csapadékmennyiségek maximumai a tertleten 80-120 mm kdz6tt fordul-
tak el6.

Héban gazdag a terllet, ami a bévebb téli csapadék kévetkezménye. Nyugati felén 45 — 50,
K-i részén 40 - 45 hotakardos napra szamithatunk. Az elsé havazas varhat6 id6épontja altala-
ban november 20-a koérlli, mig aprilis elsé napjaiban is gyakori, hogy a csapadék ho forma-
jaban hullik. Az atlagos maximalis hovastagsag értéke 25-35 cm kdzott alakul.

Uralkodd szele az Alpok eltérité hatasa és a Zalai t4j dombvonulatai miatt az E-i, masodik
leggyakoribb szélirany a D-i. Az atlagos szélsebesség az Alpok szélvéd6 hatdsa miatt vi-
szonylag csekély, 2,0 m/s koéruli. A széler8sség évi jarasaban megfigyelheté a szél tavaszi
megélénkilése és észi minimuma.

1.2 Telepiiléshalézat

A Mura vizgyUjt6jéhez 137 telepullés tartozik. A telepulések koézul 92 db 500 lakosnal kisebb
és 22 db 100 lakosnal kisebb Iélekszamu, tehat kifejezetten apréfalvas telepulésszerkezet
jellemzé a vizgydjtére. A vizgydjtén harom varos talalhatd Lenti, Letenye és Nagykanizsa. A
falvakra formai és szerkezeti szempontbdl jellemzé a kevésbé zart beépitettség és a majd-
nem Kkizarolagos foldszintes épités. A lakbhazakhoz gazdasagi éplletek és kert csatlakoz-
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nak. A falvak utca halozatat tekintve elsésorban a volgy menti egyutcas kézségek terjedtek
el.

1.3 Teriilethasznalat

A terllethasznalati aranyok kiegyensulyozott képet mutatnak az erdék és a szantofoldi mi-
velés ala vont teriletek szempontjabél 37-36 %-os kbzel azonos aranyban. Jelentés még a
rétek aranya 14 %-ban. A vegyes mezdgazdasagi terlletek, és a belterlletek ennél keve-
sebb teriletet foglalnak el az alegységen 5-4 %-ot. A tovabbi terlletek 1-2 %-ban talalhaték,
ezek a sz6l6, gyumolcsds, a vizeny6s tertletek valamint az allé- és folydvizes tertletek.

1.4 Viztestek az alegység teriiletén

Az alegység teruletén 29 db vizfolyas viztest talalhatd, a viztestek mindegyike természetes
viztest, mesterséges viztest az alegység teriletén nem talalhaté. A viztestek kézil 5 db eré-
sen moédositott természetes viztest, melyek kdzul 3 db arvizvédelmi intézkedések miatt, 2 db
viztest pedig volgyzarogatas tarozok miatt lett er6sen mddositott kategoriaba jeldlve. A teru-
leten a viztestek tdbb mint harom negyede (22 db), kdzepes mederesési kategériaba tarto-
zik, mig a Mura és a beletorkoll6 nagyobb vizfolyasok alsé szakaszai és a Principalis-
csatorna kis mederesés(i kategoriaba lett sorolva. A vizfolyas viztestek geokémiai jellegliket
tekintve mind meszesek. A mederanyagukat tekintve a viztestek zome (19 db) kbézepes-
finom mederanyagu, mig a felsé vizgyUjtékon és a Mura mentén durva mederanyaggal talal-
kozunk. A viztestek nagy része a kis vizgy(jtdji kategoriaba tartozik (22 db), kevés kdzepes
(6 db), és egy-egy nagy és nagyon nagy vizgy(ijtéji viztest talalhaté az alegységen.

Az alegység teruletén alléviz viztest nem kerdlt kijelolésre.

Az alegység teruletét 4 db felszin alatti viztest érinti, ezekbél 2 db viztest a Mura alegységi
dokumentumban kerdl targyalasra, mig a maradék 2 db a szomszédos alegységekhez tarto-
zik vizgydljt6-gazdalkodas tervezési szempontbdl. Az alegység terlletéhez 1 db sekély-
porozus (talajviz) viztest és 1 db pordzus (rétegviz) viztest tartozik

A felszini viztesteket érd terhelések donté tdbbségének hajtdereje a turizmus és a rekreacio,
a mezbgazdasag, valamint a telepulésfejlesztés, ezek mellett megjelenik a terhelések hajté-
erejeként a halaszat és akvakultura, az arvizvédelem, az ipar és mikodnek egyéb hajtéerdk
is.

A felszin alatti vizeket ér6 terhelések hajtéerejei az ipar, a telepllésfejlesztés és a mezégaz-
dasag.

1. fejezet Tervezési alegység leirasa -5-
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2 Jelentos emberi beavatkozasok

2.1 Hidrologiai és morfologiai problémakat okoz6 beavatkozasok

2.1.1 Lefolyasi viszonyokat médosité beavatkozasok

A Principalis volgy mocsarvidékének meghdditasa 1906-ban kezd6dott, majd - bar teljesen
mas alapokon - az 1960-as éveket kdvetden fejez6dott be. Ujabb korszakvaltas a ,szocialis-
ta” idészakot kovet6 privatizacioé volt. Ez alatt a volgy ujra felvette eredeti mocsaras allapotat,
csak rovid szakaszokon voltak fenntartasi munkak. Nagykanizsa folott, kb. 10-15 km-es
volgy, illetve a vizgyijt6 jelentés mezdgazdasagi teruletei talajcsOvezettek. A vizgyijté So-
mogy megyével érintkezd tertletein mar kézel 100 éves a halgazdalkodas. A Bakonaki és a
Szaplanyosi patakokon volgyzarogatas és kortdltéses halastavak is vannak, az allaguk
azonban mara mar erésen leromlott.

A Kerka és mellékagai nagy esésilek. Markans szabalyozasi, mederbévitési munkak voltak a
XX. szazadban, egészen az 1970-es évek elejéig. A meder egyenes vonalazasu lett, esés
csOkkentd mitargyak (fenéklépcsék) eplltek tébb szelvényben, kb. 1,0 — 2,0 m szintklénb-
ségekkel. Szinte az egész vizgyljtén, egészen a 80-as évek végeéig jelentds melioracids
munkak voltak, amelyek a kisvizfolyasok kiépitését is jelentették.

A Kerka volgy illetve a vizgy(ijto terilet jelentds része erdd és szantd. A kdzvetlen volgyfené-
ki terlletek altaldaban gyepek, amelyeken az utébbi évtizedekben észlelhetd az elhanyagolt-
sag. Ennek koévetkeztében a gyepek bozétos teriiletekké, egyes helyeken erdévé modosul-
nak.

Jelent6s teruletek tartoznak kuldonb6zd fokozatu természeti védettség ala. A vizgydjtén csak
a telepulések védelmében éplultek arvizvédelmi kortoltések. A vizgyljtén elvégzett meliora-
ciés munkalatok hatasara jelentés terlletek valtak szanté miveléstvé. Az erdéterlletek
csOkkenésének hatasara szintén meggyorsult a vizek lefolyasa.

2.1.2 Arvizvédelmi céli beavatkozasok

A Mura mederrendezésének, partvédelmének, mederkotrasanak célja a parteréziéval szem-
beni védelem, a lefolyasi viszonyok javitasa. A beavatkozas jellege partbiztositas vizépitési
terméskdbdl, mederelzaras, keresztiranyu muivek, ,T” vezetdmivek, sarkantyuk, k6depodnia
szabalyozasi vonal mentén, labazati készoras.

Az arvizvédelmi toltések lokalisan, az egyes teleplilések védelmében épiltek ki. A kiépités
tobb Utemben 1965-1992. kdzott tortént. A kiépdlt - 6t arvizi dblozetbdl all6 - 1. rendi féved-
vonal teljes hossza: 43,36 km. Az 1972-es évet kdvetben tdbb oblézetben is torténtek toltés-
fejlesztések. A févédvonalak altal bevédett teriiletek nagy része szantd, rét, legeld. Védett
terlletre esik a letenyei hataratkeléhely, a molnari vizmi{ és Murakeresztur k6zség nagy ré-
sze, valamint a Murakeresztur-Gyékényes vasutvonal. Megoldandé feladat még Murasze-
menye kdzség arvizbiztonsaganak megteremtése.

2014-ben elkésziilt Muraszemenye kdzség vizkarelharitasi terve, amit az Uj MASZ miatt kel-
lett ujra elkésziteni.

A kanyargos, vandorld medri vizfolyasok rendezése altaldban a kanyarulatok atvagasabdl
€s a medrek mélyitésébdl allt.

2. fejezet Jelentés emberi beavatkozasok -6 -
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A mederrendezések célja volt a volgyi terlletek lecsapolasa, a rétek, legel6k dnt6zésének
biztositasa, kiontések gyakorisaganak csokkentése, az arterlletre kifolyt vizek utan a viz
fémederbe t6rténd gyors visszavezetése.

Vizfolyasaink pénzugyi okokbol torténd elhanyagoltsaga miatt a lefolyasi viszonyok negati-
van valtoztak.

Mindkét vizgyijténél a nagyobb mederméretek dominaltak, aminek kettés célja volt. Egyrészt
biztonsagosabba tette a nagyvizek elvezetését, masrészt a melioraciés munkakhoz mély
befogadokat biztositott. Az arvédekezést onkormanyzat (tanacsi) védtoltésekkel oldottak
meg. Megépllt a Kerkan és a Kebele patakon egy-egy egy arviztarozé. Az arviztarozok je-
lentésen nem érintik az atjarhatésagot.

A Mura folyo tdltéseinek utolsd atfogd fejlesztésére a nagy karokat okozé 1972-es arvizet
kovetd években kerilt sor. Az elmult idészak hidrologiai elemzései, arvizi tapasztalatai ramu-
tattak, hogy a kiépitésnél figyelembe vett mértékado arvizszint fellilvizsgalatra szorul. A fe-
lGlvizsgalat az arvizszint jelentés emelkedését mutatta ki, melyet a hatarvizi bizottsag elfo-
gadott. Az Uj mértékado arvizszint alapjan készlltek el a fejlesztési tervek, magyar és horvat
oldalon. Tovabbi vizsgalatok feltartak, hogy a védvonalon tébb helyen altalaj problémak is
vannak. A Mura balparti arvizvédelmi rendszer Muraratka, Letenye, Totszerdahely, Molnari
és Murakeresztur teleplléseket érinti. A toltések fejlesztésére, 6sszhangban a horvat oldali
toltésfejlesztésekkel, slirgésen szikség volt. A Murai arvizvédelmi szakasz fejlesztése |.
Utem megvaldsult. A projekt eredményei az dblozetekben évé telepulések, gazdalkoddk ér-
dekeit szolgaljak, biztositva a meglévé értekek vedelmét és a fejlédés lehetdsegét.

A Murai arvizvédelmi szakasz fejlesztése" Il. fordul6 megvaldsitasa a Murai arvizvédelmi
szakasz fejlesztése projekt (KEOP-2.1.1/2F/09-11-2011-0009) keretében folyamatban van.

2.1.3 A duzzasztasi és tarozasi beavatkozasok

Allandé tarozok a vizgyijték kisebb mellékagain vannak, elsésorban a felsé nagyobb esésii
dombvidéki szakaszokon. Szamuk nem jelentds. Az oldaltarozok az atjarhatésagra nincse-
nek jelentds hatassal. Az atjarhatdsagi problémakat a Kerka egyes fenéklépcséi jelentik. Ar-
viztarozok, vagy allando tarozok épitésével kezelhet6bbek lennének a nagyvizek. Lehetbveé
valna a medrek természetes allapotanak visszaallitasa.

2.2 Jelentos vizhasznalatok

2.2.1 Jelentds felszini vizhasznalatok

A Mura vizgy(ijt6jén koézel 30 db engedélyezett vizkivételi hely talalhatd, melyek jellemzéen
tavak. A vizgyUjtét tekintve a tavak vizhasznalatan kivdli, tobbi vizkivételi cél nem szamotte-
v& mennyiséglk nem kdzeliti meg a tavak engedélyezett vizmennyiségének a 0,5 % sem. A
tavak vizhaszndlata 5,3 millio m%év, melybdl kiemelkedéen magas a Morichelyi ill. a
Magasdi - halastavak vizigénye, melyek egyenként meghaladjak az 1,3 millié m®évet.

A vizbevezetéseket a Mura vizgy(jtén harom nagyobb csoportba lehet sorolni. Az egyik a
kommunalis szennyvizbevezetés, mely 9,6 milli6 m®év, melybdl kiemelkedéen nagy mennyi-
séget vezet be a Dencsar - arokba a Nagykanizsai szennyviztisztitd telep. A bevezetett éves
mennyisége meghaladja a 7,7 milli6 m*/évet. A masodik az ipari vizek bevezetése, mely
éves szinten 750e m* mennyiség(i. Harmadik fiird6k hasznaltviz bevezetése, mely éves szin-
ten 450e m® mennyiségii hasznaltvizzel terhelik a befogaddkat.
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2.2.2 Jelentods felszin alatti vizhasznalatok

Felszin alatti vizhasznalatok vonatkozasaban jelentds vizkivételt, a kozlizemi ivovizellatast
biztosité vizmUivek termelése jelent. Ezek kdzll is elsésorban a tébb telepulést ellato terlleti
vizmiveket kell megemliteni.

A Mura vizgytijtéjének tertletén Molnari és Lenti telepliilések vizmivei termelnek ki jelenté-
sebb felszin alatti vizmennyiséget. Molnari vizbazisanak kutjai a Mura folyd pleisztocén ka-
vicsteraszara telepilve partiszlrésa vizet termelnek. A vizjogi engedély alapjan kitermelhetd
vizmennyiség 10.400 m*/nap.

Lenti vizbazis rétegvizet termel6 kutjai fels6-pannon homokrétegeket szlir6znek, a kivehetd
vizmennyiség 2000 m®/nap.

A koézcélu vizhasznalatok mellett, mint jelentds vizkivétel meg kell emliteni Nagykanizsan a
GE HUNGARY Kft. Fényforrasgyaranak ipari vizhasznalatat. Az Gzem kutjai fels6-pannon
rétegvizbazisra telepliltek, az engedélyezett kitermelhets vizmennyisége 1.350 m®nap.

A felszin alatti vizek hasznositasa kapcsan kiemelt figyelmet érdemelnek a termalvizet hasz-
nosité létesitmények.

A Mura vizgyUjtéjén létesult termalfurdék kutjai a fels6-pannon homokrétegeket csapoljak
meg termalvizbeszerzés céljabol.

A termalfirdék kozil a legjelentésebb a Lenti Termalfirdé, melyet a Lenti Gyogyflrdd Kit.
izemeltet. A fiirdének 3 db termalkutja van, a kitermelhet6 vizmennyiség 822 m®nap.

A nagykanizsai strand a Kanizsa Uszoda Kft. Gzemeltetésében 1 db termalkuttal Gzemel. A
vizjogi engedély alapjan kitermelheté vizmennyiség 192 m®nap.

Fentiek mellett Letenye és Bazakerettye is rendelkezik termalvizbazissal. A termalfirdéknek
1-1 db termalkutjuk van, a kitermelheté vizmennyiség Letenyén 51 m*nap, Bazakerettyén 38
m*/nap.

2.3 Mezogazdasagi eredetii problémak

A mezb6gazdasagi mivelés alatt all6 tertleteken 1960-1990. kdzott nagy mennyiségi mitra-
gyat, valamint gyom és rovarirtd szert hasznaltak.

Ezek a mitragyak és permetszerek nagyon jol oldédnak a vizben, igy a csapadék beszivar-
gasaval kénnyen eljutnak a talajvizbe. A lebomlasuk viszont oxigén szegény kornyezetben
nagyon lassu. 1990 utan gazdasagi okokbdl a kemikalidk felhasznalasa nagy mértékben
csokkent, azonban 2000 utan ismét emelkedd tendenciat mutat. A mivelt tertletek alatt sok
helyen a nitrat és peszticid szennyezés hatarérték feletti, vagy a hatarérték kézelében van.
Valamivel kedvez8bb helyzetben vannak a kiemelt dombos terlletek, ahol a mélyebben el-
helyezked6 talajviz feletti vastagabb fed6réteg a szennyezés egy részét visszatartja. A me-
z6gazdasag talajviz szennyez8 hatasa azonban itt is egyértelmiien kimutathato.

Ritka kivételektdl eltekintve a mezdgazdasagilag miivelt terlletek alatti talajviz gyakorlatilag
ivasra nem alkalmas.

Az ivévizkivételre hasznalt mélyebben talalhato rétegvizek azonban utanpoétiasukat a felszin
felél a szennyezett talajvizbél kapjak.

A szennyezett talajviz hatasa mar kimutathaté a sekélyebb rétegvizekben is.
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2.4 Telepiilések szennyezo hatasa

2.4.1 Kozmiives vizellatas és szennyviz elhelyezés

A Mura vizgy(ijté telepuléseinek vezetékes ivovizzel valo ellatasa a XIX. szazadban kezd6-
dott, és a XX. szazad végére 100 %-ossa valt. Ezért ma a kdzmuves vizellatads a vizgyljté
egész teriletén teljes korlen kiépitett.

A kdézmiives szennyvizcsatorna haldzattal rendelkezd telepllések szama 57 db. A telepulé-
sek szennyvizeinek tisztitasat 25 db szennyviztisztité telep biztositja 6sszesen 33 418 m*/d
kapacitassal. A tisztité telepek egy gyokérmezds és egy tavas tisztitd kivételével mestersé-
ges biolégiai tisztitasi fokozattal rendelkeznek.

2.4.2 Szennyviz okozta terhelések

A szervesanyag komponensek és a tapanyag komponensek is meghaladjak a hatarértéket a
Principdlis csatornaban. Az 6sszes foszfor, 6sszes nitrogén és az ammaénium-nitrogén kon-
centracioja esetenként jelentésen meg haladja a hatarértéket. A szennyezés 6 forrasat a
Nagykanizsarol szarmazo szennyvizek, elsésorban a Nagykanizsai Varosi Szennyviztisztitd
telep jelenti.

A Nagykanizsai Varosi szennyviztisztito telep fejlesztése 2013-ban megtortént, de ezenkivil
a Principalis fels6bb szelvényeit szennyez telepeket is felll kell vizsgalni, valamint a Princi-
palis medrét is j6 karba kell helyezni.

A Mura vizgy(ljt6 mas terlletein is vannak kisebb szennyviz terhelések, mint példaul a
Cserta, Als6-Valicka vizrendszerben, azonban az ezekb8l szarmazé problémak nem kiemel-
ten jelentések.

Bizonyos helyeken az id6szakos vizfolyasba kivezetett szennyviztisztitok vize a felszin alatti
vizek minéségében problémat okozhatnak, (Pl.: letenyei szennyviztisztitd), de az ilyen fajta
terhelések altalanossagban nem jellemzéek.

2.5 Egyéb jelentosebb teriileti szennyezések

A jelentds ipari tizemek kdzcsatornas kibocsatassal rendelkeznek. A kibocsatott szennyviz
zdmében elbkezelést kdvetben teleplilési szennyviztisztitéba kerll. Ennek kdvetkeztében
jelentds ipari szennyezés nincs.

A telepi hig és almos tragya megfelel6 miszaki védelemmel val6 tarolasa egyre tébb helyen
megvalosul. A nagy allattarto telepeken a biztonsagos tarolas tébbnyire megoldott. Probléma
viszont a keletkez6 tragyanak a foéldekre valod kijuttatasa. Mivel a mezégazdasagi termel6k
0sztonzési rendszere ezt nem részesiti elényben, ezért a szerves tragya kijuttatasat gyakran
mellézik, igy a tarolas helye gyakran szennyez6 forrassa valik.

A veszélyes anyagok biztonsagos tarolasa megoldottnak tekinthet6 a tertleten. A felhasz-
nalok rendszeres hatdsagi ellenbérzés alatt vannak.

A vizgyUjtéteruleten nagyszadmu korszerdtlen, hasznalaton kivali, miszaki védelemmel nem
rendelkezd hulladékleraké van. A vizgydjtéterileten Nagykanizsan dzemel (B3 kategoriaju)
hulladéklerakd. A maganterileteken lévé megmaradt tarolok felszamolasa jévébeni, egyelére
megoldatlan probléma.

A nem az el6irasoknak megfeleléen kezelt veszélyes hulladékok fokozott kockazatot jelente-

nek a kdrnyezetre, azonban a szigoru jogi el6irasoknak kdszdnhetéen az egyes hulladék-
. _________________________________|
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csoportok kozil dsszességében a veszélyes hulladékok tekintetében van a legkedvez6bb
helyzet. Csak nagyon ritkan kell veszélyes hulladék engedély nélkili kezelésével vagy illega-
lis elhelyezésével szemben fellépni. A hulladékgazdalkodas a Teruleti Hulladékgazdalkodasi
Terv szerint térténik.

2.6 Felszin alatti vizek terhelése

A talajviz altalaban szennyezettnek tekinthetd. A mezbgazdasagi terlletek alatt a
nitratterhelés és peszticid terhelés a jellemzd. A teleplilések alatt a kommunalis szikkaszta-
sok kovetkeztében szennyezddott el a talajviz. Mez6gazdasagi miivelés alatt allé tertletek
és a telepllések alatt a talajviz ivasra nem alkalmas.

Az ivévizellatas teljes mértékben felszinalatti vizbazisokrdl torténik. A viznyeréteriletek tul-
nyomorésze rétegvizbazis, amelyek féként a felsépannon felsé 100, kisebb részben 200 m-
es Osszletét érintik.

Egy parti szlirésl vizbazis talalhaté a Mura kavicsteraszan. Ennek jelentésége nagy, ugyanis
innét latjak el Nagykanizsat ivévizzel.

A terlleten 3 tavlati vizbazis talalhaté (két murai parti sz(irésl és egy rétegvizbazis).

A vizbazisvédelmi célprogram keretében a sérilékeny ivovizbazisok egy részén az allapot-
felmérés megtortént a védbterilet meghatarozasra kerdlt.

2. fejezet Jelentés emberi beavatkozasok -10 -



Jelentds Vizgazdalkodasi Kérdések

3-1 Mura

3 Jelentos vizgazdalkodasi kérdések

3.1 Hidromorfolégiai problémak

3.1.1 Atjarhatésag (hossz- és keresztiranyu)

A vizi élévilag szamara a hossziranyu atjarhatésagnak arvizes idészakban nincs akadalya,
mig Kisvizi idészakban a duzzasztok az akadalyozdi. A természetes uton megvaldsuld ke-
resztiranyu atjarhatésagot egyedil a teleplilések védelmében kiépitett toltések akadalyoz-
zak, a vizgy(ijté jelentds részén szabadon megvaldsul.

A Muran is komoly és egyre ndvekvé igény van a viziturazasra. A ,hossziranyu atjarhatosa-
got” jelentésen akadalyozé miveknél a viziturazok elfogadhaté modon megkdonnyitett to-
vabbhaladasat és az egy-egy €éjszakara torténd nomad taborozas lehetdségét technikai és
jogi eszkdzokkel is biztositani kell. Emellett meg kell teremteni a vizfolyasokat kezeldk, a
vizhasznalatokat gyakorldk, a viziturazék és a természetvédelem kozotti kdlcsondsen elfo-
gadhat6 6sszhangot.

3.1.2 Avizrendezés és az arvizvédelem sziikséges beavatkozasai

A Kerka volgyben egyseéges elvek alapjan elindultak lgazgatdésagunk részérél a munkak az
arviztarozok épitésével, de tovabbi beavatkozasok sziikségesek.

¢ Mederbévités a mértékadd arhullamnak megfelelé méretre (toltés-depodniaval).
é Medertisztitas, rendezés, karbantartas.
¢ Arvizcslcs-csdkkents tarozok épitése.
¢ A koOzségek toltésekkel valo bevédése.

A 2014 évi arvizek megmutattak, hogy a Principalis —csatorna vizgydjt6jén a meder karban-
tartas mellett a vizvisszatartasaval lehet minimalizalni a vizkarokat. Ez vonatkozik a Mura
folyd mellékvizfolyasaira is, hol a zaportarozas ad megfelel6 biztonsagot.

3.1.3 Arvizi és helyi vizkarok

Telepulések esetében jellemzd, hogy a vizfolyasok kdrnyezetében 1évé, a régebbi id6kben a
vizjaras szeszélyessége miatt szabadon hagyott terlileteket kivanjak fejlesztési célokra fel-
hasznalni. A vizfolyasok eldntései elleni védelem céljabdl sziikségessé valik a vizvisszatar-
tasok kulonb6zé modszereinek alkalmazasa (mivelési agvaltoztatasok, zaportarozok, arviz-
csucs-csokkentd tarozok, stb.).

3.1.4 Kiemelt tajvédelmi korzet hatasa a vizgazdalkodasra

A Kiemelt tajvédelmi kdrzetekben a vizfolyasok rehabilitacidja természetes anyagok felhasz-
nalasaval, a viz meder-alakito energiajat kihasznalva és segitve allitja vissza a természethez
kdzeli allapotokat, valamint dnfenntartéva teszi a vizfolyasokat. Természetvédelmi szem-
pontbdl kulondsen értékesek a holtagak, a banyatavak, a fliz- és nyar ligeterdék és a ke-
ményfa ligetek. Jelentések a szigetek a rajtuk spontan kialakult névényzettel és az ahhoz
kapcsolddo allatvilaggal. Kovetkezésképpen természetvédelmi kezelési modok, korlatozasok
és tilalmak felllvizsgalatanak sziikségessége: (Mura-menti Tajvédelmi Korzet)

¢ A lefolyasi viszonyok biztositasa.
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¢ Arteriilet kezelése (gyep, hullamtéri erdd, kivett teriiletek, vizallasok, tavak, banyak,
anyagnyeréhelyek kezelése).

Az indokolatlan korlatozasok (pl. kotrasok) az arvizvédekezésben jelentés vizgazdalkodasi
problémakat fognak okozni.

3.2 Vizminoségi problémak
A szennyviz elhelyezési problémak

A befogadok vizminéségének védelme érdekében fejleszteni szlikséges az alabbi szenny-
viztisztitd telepek tisztitasi technologiajat: Letenye, Totszerdahely, Gelse, Petrivente, Paka
és Tofej.

A vizgyiijtoteriileten lévo jelentdésebb vizminéségi problémak

A Principalis-csatorna vizmindésége rossz, nem felel meg az elbirasoknak, mivel a vizfolyas
telies szakaszan a természetes vizhozamhoz képest jelentés mennyiségli szennyvizbdl
adodo terhelés éri, altaldban a nem megfeleld tisztitasi technologiak kovetkeztében. A kiala-
kult nem megfelel6 vizminéséghez a meder elégtelen karbantartottsagi allapota is hozzaja-
rul. Hasonléan nem felel meg az el6irasoknak a Lendva-patak a hatarmenti szakaszon. A
hatarvizek esetében meg kell emliteni, hogy a peszticidek kdzll a metolaklor és a terbutilazin
koncentracioja jellemz6en kimutathaté a vizfolyasokban, koncentraciojuk esetenkeént jelen-
t6s, valészinlileg a vizfolyas menti teriletrél torténd kimosddasnak a kdvetkezménye.

3.3 Mezogazdasagi eredetii diffuz szennyezések

Az alegység terllethasznalati aranyait tekintve a szantd és vegyes mezégazdasagi mivelée-
sl terUletek részaranya tobb mint 40%. Ennek okan elmondhatd, hogy az alegység nagy
részét érinté probléma a mezégazdasagi eredetii diffuz tapanyag és szerves anyag terhelés.

Az egykori mez6gazdalkodasi gyakorlatbdl visszamarado talajvizszennyezések mind a mai
napig éreztetik hatasukat. Napjainkban pedig — kiléndsen a kisvizfolyasok mentén — adédik
probléma a nem megfelel6en kialakitott védésavok hianyabdl, a szantéféldek mederélig tor-
téné mivelésével. lly médon a felszini vizekbe térténé bemosddas elkertlhetetlen, kivaltképp
az erozio-érzékeny teruleteken.

Mindezek miatt a vizfolyasok medrét kiséré vizvédelmi puffersavok kialakitdsa és fenntarta-
sa, valamint az érzékeny terileteken megfelelé miivelési ag és méd valtasa tovabbra is ki-
emelkedd és kivanatos intézkedés.

Ki kell emelni tovabba a — vélhetéen orszagos jelentbségl — invaziv, 6zonndvenyek térnye-
rését, melynek oka szamos tényezd lehet. Okaként Ugy a turizmus, telepllésfejlesztés, ipar
is megjeldlhetd, miképp a mezdgazdalkodas is. Tény azonban, hogy a vizfolyasaink mentén
egyre intenzivebb az 6zonndvények térnyerése és a medrek mentén linearis terjedésuik is
kdnnyedén biztositott.

3.4 Felszinalatti vizek védelmének problémaja

A sérllékeny ivévizbazisok egy részén nincs még elvégezve a diagnosztikai vizsgalat, nincs
meghatarozva a védéterilet.
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A telepllési rendezési terveket dsszhangba kellene hozni a meghatarozott védéterilettel,
amennyiben ez nem lehetséges Uj vizbazist kell kialakitani.

A szennyezb6forrasok felszamolasanak, kitelepitésének finanszirozasa.

A mezdgazdasag mitragya és novényvédbszer felhasznalasanak a talajviz védelme szem-
pontjabdl valo optimalizalasa.

3.5 Specialis természetvédelmi igények, és a vizgazdalkodasi fela-
datok ellatasa kozotti konfliktus

A Balatoni Nemzeti Park Igazgatdsag véleményét valtozatlanul hagyva all6 betlkkel rogzitet-
tik azt, és ezt kdvetden dolt betlikkel a Nyugat-dunantuli Vizlgyi lgazgatésag ehhez esetle-
gesen hozzaf(izott szakmai véleményét, ellenvélemeényeét:

Modszeres leszaritasok

Lecsapolo ill. vizelvezet6é arkok kialakitasaval és karbantartasaval kedvezétlen 6kolégiai al-
lapot allt be a talajviz altali er6s befolyasoltsagot igénylé dkoszisztémakban, ill. atalakultak,
degradalédtak a tarsulasok. A folyamat napjainkban is zajlik. A problémas teriletek: a Mura-
ba 6mlé mellékvizek (Principalis, Kerka, stb.) vizgy(jtéi.

Téves a pont cime, javaslat: Multban végzett lecsapolasi munkak hatasai

Meg kell kiilbnbéztetni a lecsapold és vizelvezet6 arkokat, ahol az utébbi fé6ként a teleplilé-
sek helyi vizkarelharitasat szolgalja. Ezek fenntartasara a jovében is sziikség lesz. A vizel-
vezetés indokoltsagat —f6ként eqgy dombvidéken- tagadni, f6képpen altalanossagban veszeé-
lyes, sét veszélyezteté gondolat.

A vizelvezetés és a lecsapolas 6sszemosasa inkorrekt, szakmailag pedig megalapozatlan,
téves. Az érintett vizgylijtbkén az elmult két-harom évszazadban, t6bb szakaszban voltak
lecsapolasi munkalatok, amelyek a teriilet allapotat mara gybkeresen megvaltoztattak. Ezt
akkor a tertileten él6k, az ottani birtokosok elhatarozasabol végezték. A pont cime azt sugall-
Ja, hogy most is lecsapolé munkak folynak, és ennek célja a természeti értékek tudatos rom-
bolasa, a vizes élbhelyek elpusztitasa, kiszaritasa. (A ,leszaritds” szakkifejezés egészen
Szokatlan!) Ma sem a nevezett vizgydjtékén, sem masutt az orszagban nem folynak lecsapo-
16 munkalatok!!!

Ezzel ellentétesen a fenntartasra fordithatd kéltségkeretek sziikbssége miatt a sziikséges
fenntartasi munkak is elmaradnak. Ezeknek az arkoknak a jévébeni sziikségességét a tér-
ségben €16 érdekeltek igényei kell hogy meghatarozzak. (Ennek megfeleléen kell az arkokat
tizemeltetni, vagy felszamolni.)

Zatonykotrasok, kavicsbanyaszat

A probléma a Mura folyén jelentkezik. A folyé specialis él6helynek szamité kavicszatonyai-
nak altalaban arvizvédelmi indokkal térténd elkotrasa helyrehozhatatlan, elsésorban a folyo
kildnleges halfaunajat veszélyezteté 6koldgiai karokat okoz. Jelenleg harom helyszinen fo-
lyik. Hasonldéan problémas a hullamtéri kavicsbanyaszat, mint ékoldgiai veszélyeztetd ténye-
z6. A jovében fellépd, ezekbdl szarmazd problémakra (horgasztd, udilétéd kialakitasa) meg-
oldast jelenthetne a régi kavicsbanyak allami felvasarlasa és természetvédelmi kezelése.

A Mura magyar-horvéat kbzés érdekii hatarfolyd, a vizgazdalkodasi kérdésekben az Allandé
Magyar - Horvat Vizgazdalkodasi Bizottsag az illetékes. A Bizottsagnak nincs olyan dbntése,
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melyben tiltana a folyon a zatonykotrast, viszont korlatozza, miszerint csak a sziikséges ar-
vizvédelmi és mederstabilitasi célbdl lehet végezni.

Ez az elmdlt évtizedekben is csak kis teriileten fordult elb, sziikség szerint 200—300 m-es
szakaszokon. Ezek a beavatkozasok a Mura 48 km-es hosszat figyelembe véve nem tekint-
hetbk sem jelentSs vizgazdalkodasi, sem jelentés bkologiai hatasunak. A Muran folyamato-
san képzdbdnek uj zatonyok, jelenleg —a magyar és horvat teriileti vizgazdalkodasi szervek
felmérése szerint- 42 nyilvantartott zatony van a hatarszakaszon, ezek kéziil sziikséges 1-2
zatony részleges eltavolitasa. Az elmult kb. 6t év soran mindbssze egy helyen tértént
(kb.10e m3-es) zatonykotras, egy helye megkezdddott, de félbemaradt. Hordalékmérési ada-
tok alapjan a dinamikusan potlodo hordalék magasan meghaladja a kikotort mennyiséget,
tehat a Mura zatonyos allapota alapvetéen nem valtozik. Ezt bizonyitja, hogy az ilyen nagy-
sagrend, évtizedek Ota meglévd kotrasok mellett a teriilet Natura 2000 kijelblésd, jo él6-
helynek lett mindsitve.

A mederfenntartasi célu kotrasokra a jévében is sziikség lesz a meder vizlevezetb képessé-
gének biztositas érdekében. Valdtlan az az allitas, hogy jelenleg harom helyszinen folyik
mederkotras. Jelenleg egyetlen mederkotras sincs a Mura folyén!

Rendkiviil fontos megjegyezni, hogy a 2007. év tavaszan létrehozott Mura-menti TK
természetvédelmi kezelési terve semmilyen tiltast, korlatozast nem tartalmaz a Mura
mederb6l valo kavics hordalék eltavolitasara vonatkozoan!

Horgasz-, ,,joléti” és ,latvanytavak”, arvizi tarozok

Az egyre szaporodd mesterséges alldvizek alapvetéen rossz iranyba befolyasoljak az 6ket
taplaldé természetes viztestek és a kornyezd, felszin alatti vizek (magas talajvizszint) altal
befolyasolt teriletek 6koldgiai allapotat. A megnovekedett parologtatasi felllet, ill. a vizvisz-
szatartas és haszonelvli szabalyozas okozta karok gyakran helyreallithatatlan valtozasokat
okoznak. Ez a probléma a kisvizfolyasokon kialakitott ,arvizi” tarozékra is érvényes. A mar
megléve illetve a jovében kialakitandd mesterséges tavak, tarozok esetében egyarant alap-
vetd szikségszerliség lenne azok j6 allapotban tartdsa, az atfolyas folyamatos biztositasa,
illetve a kifolyd viz minéségének javitasa (szlirémezd). A probléma a Mura teljes vizgy(jtdjé-
re vonatkozik.

A mult szazad masodik felében is uralkodé6 altalanos szemlélet szerint a mesterséges tavak
nem problémak voltak, hanem ezzel ellentétesen tajértéket névelb dolgok. Tajesztétikai érté-
kiik mellett jelenthetnek ezek vizes él6hely rekonstrukciot, vagy fokozhatjak az él6helyek
valtozatossagat, esetleg gazdasagi célokat is szolgalhatnak. Az esetleges karos hatasok
elsésorban kialakitasi problémakbdl adédhatnak.

Az ,arvizi tarozok” -lres tarozok lévén- semmilyen ,parologtatasi feliilet névekedést’, vagy
karos ,vizvisszatartast” nem jelentenek.

A tarozok lzemeltetésének feliilvizsgalata és lizemelési rendjiiknek megvaltoztatasa ese-
tenként sziikséges lehet, de nem lehet ezt ilyen altalanos megfogalmazassal minden esetre
vonatkoztatni.

A vizvisszatartast, féként a klimavaltozas lehetséges hatasaira és a hatas mérséklésének
szlikségessegere tekintettel, altalanosan karosnak mindsiteni rovidlato tévedeés.

A ,haszonelvi szabalyozas” tjszerd fogalom. Napjainkban vizfolyas szabalyozas nem torte-
nik. Igy sem a ,haszonelvii”, sem a haszontalan elvii szabalyozas felvetése nem indokolt,
sem aktualis konfliktusként, sem jelentds vizgazdalkodasi problémaként.

Viztesteket kisérdé természetes zonacioé hianya
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Az antropogén hatasok leggyakoribb, a természetes Okoszisztémak atalakulasaval jard ko-
vetkezménye altaldban a parti zonacié leromlasa, gyakran eltlinése is az elkeskenyedett
artérbél. A probléma a Mura vizgy(jtéjén szignifikans.

Torpe-vizierémiivek kialakitasa

Ez elsésorban jov8ben varhato probléma. Jelenleg a Zala folyora vonatkozo térpe-vizierédmi
épitési szandékok, igények ismeretesek, de természetvédelmi szempontbdl a Muran sem
kivanatos ezek kialakitasa. A mesterséges medervaltoztatas, a vizkormanyzas megvaltozta-
tasa, az élélények mozgasanak gatlasa komplex ékoldgiai problémakat okozna.

Mesterséges akadalyok

Elszortan jelentkez8, és a Mura vizgyd(jtdjére is jellemzé problémakér a kilonbdzé céllal 1ét-
rehozott mesterséges elzarasok kialakitasa, melyek a mozgo él6 szervezetek, elsésorban a
halak atjarasat megszuntetik, igy akadalyt jelenthetnek azok taplalkozasaban, szaporodasa-
ban egyarant. A j6 okoldgiai allapot eléréséhez szikséges az ilyen helyeken az atjaras bizto-
sitasanak megoldasa. Ennek eszkdze els6sorban a hatékony, mikoddképes hallépcsdk
megvaldsitasa. A probléma a Mura folyé vizgyijtéjén szignifikans.

A BNPI konfliktusfeltarasa 6nmagan beliil is ellentmondasokat hordoz, mégpedig:

é az 1. pontban (,Mbddszeres leszaritasok”) a talajvizszint csGkkentését, a 4. pontban
(,Horgasz,...arvizi tarozok”) a talajvizszint névekedését jelzi problémaként. Termé-
szetesen mindegyik lehet probléma, de mindkettd altalanos konfliktusként valé neve-
sitése mar alapveté ellentmondast hordoz.

é az 1. pontban a karbantartasi munkak, mint talajvizszint csékkent6 negativumok je-
lentek meg. Ha ezekre a munkakra nem kerlil sor, mint ahogy ma forrashiany miatt
jorészt nem is Kerlil sor, akkor ez lokalisan talajvizszint emelkedést fog okozni, ami
viszont az 5. pont természetvédelmi véleménye szerint karos! Mi a megoldas, van-
lehet ,altalanos” megoldas?

é teljes vizgyljtékre, altaldnos problémaként azért is ellentmondasos ezeket nevesite-
ni, mivel hatasuk lokalis.

Cimlapkép forrasa: http.//utazas.sk/wp-content/uploads/2012/11/duna-drava-mura-bioszfera-
rezervatum.jpg
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